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Hus — Husova, Zizka — Zizkoo...:
Toponyma a ideologie
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1. GVOD

O tom, Ze toponyma jsou v ohnisku pozornosti nejen vefejnosti, a tim
iideologie a politiky, nenfi tfeba nikoho dlouze pfesvéd¢ovat. Na drovni
administrativnich choronym, tedy na drovni oznaceni vy33ich spravnich
celka, staéi pro ilustraci zminit neddvné vzrusené debaty o pojmenovani
byvalého Ceskoslovenska ¢i jednoslovném vyrazu pro Ceskou republiku,
na drovni oikonym, tedy jmen mistnich ¢i sidlistnich, lze pfipomenout
napéti v souvislosti s pojmenovanim obci v jiznim Tyrolsku, na jihu Slo-
venska, v Korutanech, Walesu, Frisku, Kataldnsku & svého ¢asu i v Ces-
kych zemich, na tirovni anoikonym, tedy jmen pomistnich, oznac¢ujicich
neobydlené objekty, je nespornym piikladem tfeba pFejmenovani stanic
metra po roce 1989.1)

V roménové zkratce nac¢rtl smér mého prispévku i obé funkce topo-
nym, tedy funkci orientaéni i ideologickou, Milan Kundera v Nesnesitelné
lehkosti byti:

Pak Tom43 ukdzal znovu na hotel. N&co se pfece jen zmé&nilo. Kdysi se jme-
noval Grand a ted na ném byl ndpis Bajkal. Podivali se na tabulku na rohu
budovy: Moskevské ndmé&sti. A pak3li[...]viemi ulicemi, které znali, a pro-
hlizeli si jejich jména: byla tam Stalingradska ulice, Leningradska ulice,

1) K promé&ndm pojmenovani nadeho statu srov. napf. Stich (2001), k ndzvtm obci
v Korutanech srov. napf. nafizeni rakouské spolkové vlady z 31. 5. 1977 o ur-
¢eni tizemi, kde ma byt némecké a slovinské zna¢ent obci, k jihotirolskym mist-
nim jméntim srov. tfeba vefejnou diskuzi po dokoné&eni dila Egona Kithebachera
(1991, 1995, 2000) aj., k pojmenovanim stanic metra pFed rokem 1989 srov. Macu-
ra (1991).
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Rostovska ulice, Novosibirska ulice, Kyjevska ulice, Odéska ulice, byl tam
l1ééebny dtim Cajkovskij, 1ééebny diéim Tolstoj, lé¢ebny dfim Rimskij Korsa-
kov, byl tam hotel Suvorov, kino Gorkij a kavdrna Puskin. Viechna pojmeno-
vani byla pfevzata z ruského zemé&pisu a z ruskych dé&jin. / Tereza si vzpo-
mnéla na prvni dny invaze. Lidé ve viech mé&stech sundali tabulky s nazvy
ulic a ze silnic odstranili ukazatele, na nichz byla napsdna jména mé&st. Zemé&
se stala pfes noc bezejmenna. Po sedm dnt ruské vojsko bloudilo krajinou
anevédélo, kde je. Dtistojnici hledali budovy redaket, televize, radia, aby je
obsadili, ale nemohli je najit. Ptali se lidi, ale ti kréili rameny nebo udévali
falednd jména a falesny smér. / Po letech se ndhle zd4, Ze ta anonymita byla
zemi nebezpelna. Ulice a domy se uz nesmély vratit ke svym ptivodnim
jméntim. A tak se staly ndhle jedny ¢eské 14zné jakymsi malym imagindrnim
Ruskem a minulost, kterou sem pfijela hledat, nasla Tereza zkonfiskovanou.
Bylo jim protivné tam stravit noc. (Kundera 1988: 150)

I ja si ve svém piispévku povsimnu urbanonym, které Pleskalova (2002:
506) charakterizuje jako ,prinik oikonymického a anoikonymického
systému*, a pokusim se na p¥ikladu Prahy ukazat jejich provazanost
s dobovou ideologii, i kdyz na rozdil od Kundery se zamé&fim na jiné
obdobi. Ve shodé s nim se pak pokusim ukézat, Ze urbanonyma jsou
nejen vyrazem jisté ideologie, ale také vyznamnym nastrojem jejiho 3i-
Feni. Plni tak funkce (orienta¢ni, ideologickou, vzdélavaci), jichz si na
piikladu kolinskych urbanonym povsiml Glasner (2001) a které urbano-
nyma plniivjinych méstech ¢i metropolich. Neptijde mi tedy o typologii
tvofeni mistnich jmen odvozenych od jmen osobnich? nebo mistnich,
ani o znackovy charakter a rozlisujici a individualizaéni funkci vlastnich
jmen, diky niZ lze identifikovat osobu, prostor nebo objekt v prostoru.
Neptijde mi ani o spoleéné vyznamové rysy urbanonym typu ,hudebni
skladatel/hudebnik pro soubor urbanonym Blodkova, Cajkovského, Fibi-
chova, Jezkova, Kiizkovského, Kubelikova, Ondiickova, Pospisilova (d¥ive Dvo-
fdkova), Slavikova, Sevcikova, Skroupovo ndm., Vita Nejedlého (d¥ive Zelenkova)
a Zvonarova, na jehoz zakladé se v ur¢ité lokalité vytvifeji topografické
sit€ usnadiiujici pfifazeni ur¢ité ulice k ur¢ité lokalit€ v méstském pro-
storu, ale o vyznamovy rys ,&esky/slovansky...“ (v opozici k ,n&mecky/
germénsky...“), ktery je spole¢nym jmenovatelem nejen tohoto, ale i celé
fady dalsich souborti urbanonym odvozenych od p¥ijmeni vyznamnych

2) Vidéno diachronng, zaradil by Greule (2000: 23, 26) s odkazem na Eichlera oba typy
v titulku ve své typologii ke jméntim, kterd vznikla z adjektivniho atributu odvo-
zeného od osobniho jména (pfijmeni), jehoz Fidici apelativum bylo elidovano.
V 2. pol. 19. stoleti se jiz oviem jedna o etablované slovotvorné typy.
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osobnosti, historickych udalosti, mist nebo hnuti a ktery dany soubor
urbanonym propojuje s jingymi soubory diky odkazu k spoleénému refe-
ren¢nimu ramci jazykové ndrodniideologie 19. stoleti, jenz — jak je vidét
iz Kunderova citatu — pfetrval hluboko do 20. stoleti.

Urbanonyma tohoto typu, umisténa zpravidla na hlavnich komuni-
kaénich tepnéach a uzlech (ndmé&stich) mésta, pak mésto/obec ve vetej-
ném diskurzu vymezujf a spolukonstituuji jako narodni prostor. Tento
spoleény jmenovatel urbanonym, v éeském kontextu navic podtrZeny
volbou pfislusného jazykového kédu (€estiny nebo néméiny), podpo-
ruje argumentaci, ze urbanonyma v procesu urbanizace spole¢nosti hraji
vyznamnou ideologicky-vychovnou roli p¥i utvafeni moderniho naroda:
(1) tim, Ze jako jazykové pamatniky spolu s ndrodnimi pamétkami a pa-
matniky, k nimz se vyznamove vztahuji a které pojmenovavaji,? teritoria-
lizuji jazykov€ narodniideologii, tj. krok za krokem obsazuji a promé&tiuji
vefejny prostor a vefejné minéni odkazem na ¢eskou (nebo némeckou)
narodni ideologii, (2) tim, Ze mé&sta — i m&sty vyty¢ené ndrodni terito-
rium — postupné stile jednoznaénéji komunikuji jako jazykové i hod-
notove jednotny — ¢esky nebo némecky — celek.®

Ideologické promény zasahly pfirozené i jiné evropské metropole
a kulturni centra, jak se lze pfesvédéit nahlédnutim do rejstitkt jmen
ulic a vefejnych prostranstvi Pafize, Londyna, Berlina, Vidné nebo Pe-
trohradu (Mende 1998; Lais 2004; Fairfield 1983; Heid 1972; Vladimi-
rovi¢ 2003). Prazsky ptiklad je specificky tim, Ze v dtisledku migrace
a usp&né reetnizace i v diisledku politickych zmén doslo spolu s pro-
mé&nami urbanonym a jejich ideologického referenéniho rdmce, ktery

3) Havlickovo ndmésti, Jungmannova ulice, Vdclavské ndmésti, Palackého most, Zizkov aj. jsou
tedy jako urbanonyma odvozené od pfijmeni (deantroponyma) osobnosti vyznam-
nych pro ¢eské ndrodni hnuti nejen vyznamnymi jazykovymi pamaétniky, ale zaro-
veri pojmenovanim mista, kde jsou nebo maji byt umistény figurativni pamatntky
se silnym ideologickym poselstvim vizudlnim i textovym. Odstranéni nebo zanik
jazykového pamatniku, tfeba pFejmenovanim Frantiskova ndbfezi (poté 1919—1940,
1945—1952 Masarykovo, 1940—1942 Vltavské, 1942—1945 Reinhard-Heydrich-
-Ufer, od 1952 Smetanovo) nebo Radetzkého ndmésti, jde v ruku v ruce s odstran&nim
figurativnich pamétnikt Frantisku I. (pamétnik 1846—1918) nebo Véclavu hrabéti
Radeckému z RalCe (pamatnik 1859—1918). B&€zné jsou oviem i nefigurativni a na
névztazené jazykové pamatniky odvozené jinak nez od p¥ijmeni nirodné& vyznam-
nych osobnosti. Ty oviem v&tsinou maji vyraznéjsi textovou &ast, protoZe v jejich
pfipadé jméno osobnosti nemtize fungovat jako intertextovy odkaz k jejimu
zivotu a dilu.

Podobné& — v&etné teritorializace — vyuZzivaji urbanonym i jiné ideologie, at uz na-
bozenské, socialni nebo liberalni.

=
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ovlddal vefejny diskurz, i k opakovanym zménam jejich kédu (Eestiny
an&mciny).”)

Urbanonyma lze ve shod€ s onomastickou literaturou (srov. Pleska-
lova 2002) vymezit jako jména sidelnich i nesidelnich objekt, které se
nachézeji na katastru mésta. Jde tedy o jména ¢tvrti a méstskych obvodti
¢isidlist, déle ulic, ndmésti a jinych vefejnych prostranstvi, ale také o ho-
donyma, tedy jména mostd, ldvek, podchodu ¢ dopravnich cest,iojména
pamatniki ¢i soch, kterd jsou spolu nez¥idka vyznamové tizce provizéna
a kterd vytvareji komplexné&jsi viznamové celky a sité propojujici pro-
stor spoleénym odkazem k ur¢itému tématu, vnasem pi¥ipad¢ k tématiim
vnimanym jako narodni. K urbanonymtim lze ¥adit i jména vyznamnych
budov, ¢asti méstskych opevnéni, vyznamnych mistnosti, trati a zastavek
apod., kterd vznikla cilenou lidskou ¢innosti, zatimco hydronyma (vlastni
jménavod) a oronyma (vlastni jména p¥irodnich vertikdlnich ttvart zem-
ského povrchu) se do urbanonym nezahrnuji. To ma mozna smysl z hle-
diska jejich klasifikace, aviak z pohledu toho, o co jde v této studii, neni
takové vy¢lenéni pfilis vhodné jednak proto, Ze hydronyma a oronyma
podobné jako tfeba oznaceni vyznamnych budov motivuji urbanonyma
(srov. Hrad — Hradéany [névrsi] — Hradéany [Etvrt] i Vitava — Vitavskd nebo
Vysehrad — Vysehradskd, Vitkov/Zizkov [navrsi] — Zigkov [¢tvrt]), a jsou
s nimi tedy vyznamovg, resp. i slovotvorn€ propojena, jednak proto, Ze
svymi konotativnimi vyznamy vstupuji v rimci méstského prostoru do
sémantickych opozic (kolem p¥elomu 19. a 20. stoleti stoji v takové opo-
zici Hradéany s ,cisafskym hradem* a Vysehrad jako tdajné sidlo Libu3e
a historické sidlo prvniho ¢eského kréile z rodu ,,¢eskych* Pfemyslovcii)
a stavaji se soucasti ideologické sémantické sité rozestFené ve vefejném
prostoru mésta, resp. méstské aglomerace (Nekula 2007, 2009).

2. PRAZSKA URBANONYMA A NARODNI IDEOLOGIE

Nérodni ideologie by na prazska vefejna prostranstvi v 19. stoleti pfiro-
zené pronikla i bez oficidlnich urbanonym, at uz prostfednictvim ve-
Fejnych shromazdéni, nebo vztyéenim nirodnich pomnikt apod. N4-
rodni ideologie nicméné v oficidlnich urbanonymech objevila médium,
s jehoZ pomoci nejen ,obsadila® vefejny prostor, ve kterém se takto fi-
xovala a oficializovala, ale s jehoZ pomoci také v urcité oblasti ovladla

5) S podobnymi poméry se 1ze oviem setkat i jinde: ve stitech na tzemi byvalého
Rakouska-Uherska, v byvalych svazovych republikich Sovétského svazu nebo
vnékdejsich kolonidlnich enklavach.
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vefejny diskurz a ziskala vliv na vefejné minéni, a mohla tak ziskat na-
rodné& nerozhodné (srov. Nekula 2006, 2008).

Pojmenovini ulic a ndmésti a posléze dal3ich objektt mohlo oviem
tuto funkci pfevzit také diky tomu, Ze znaéeni objektéi pomoci popis-
nych ¢isel domti vlinedrnich fadach zavedené v Praze, Brn€ i jinych mé&s-
tech monarchie na zédkladé patentu Marie Terezie z 19. éervence 1770
se podobné jako v jinych evropskych méstech neosvédéilo a ze v fijnu
1787 doslo v Praze na urbanonyma a jejich vizualizovanou fixaci v mést-
ském prostoru. Urbanonyma, v nichz byla uloZena pamét mista (Na
Struze, Na Piikopé, Senovdzné ndmésti, Soukenickd...), p¥itom vznikala a exis-
tovala uz p¥ed i po jejich ufedni kodifikaci a fixaci v prostoru. Regulace
urbanonym ovSem v souladu s cisafskymi dekrety o uzivani néméiny
jako tfedniho jazyka znamenala v Praze i jinych mé&stech monarchie také
jejich ponémdéent, vii¢i éemuZ se probouzejici se Eeska spole¢nost — po-
dobné jako to délala v oblasti skolstvi nebo dfedni spravy — postupem
Casu stale vyraznéji vymezovala. Cestina se do nazva prazskych ulic ci-
leng, i kdyz zprvu neoficidlng, zadala vracet v roce 1848. Na navrh Karla
Havlitka Borovského byl Rossmarkt/Koiiskyj trh pfejmenovan na Vdclavské
ndmésti, pfejmenovan byl i Viehmarkt/Dobytéi trh na Karlovo ndmésti a ulice
Jezuitskd na Karlovu. To, ze se zmé&na v prvnich dvou piipadech ujala, ilu-
struje prom&nu Prahy v moderni priimyslové centrum, zatimco v odmit-
nuti jezuitského fadu v poslednim pfikladu se reflektuje také ideologie
narodniho obrozeni, kterd v dobé& rekatolizace vid€la dobu temna. Novy
skfest“ se oviem ujal jen tam, kde byla spole€nost pfipravend na zménu,
itam, kde vznikla pojmenovévaci potfeba. Na rozdil od ,pFekiténi* Vac-
lavského namésti, k jehoz zafixovini nepochybné p¥ispéla slovanski m3e
u tehdejsi sochy sv. Vaclava a povstdni v roce 1848, které pres sviij ne-
aspéch sehrilo vyznamnou roli p¥i vymezeni ¢eské identity, se zprvu
neprosadil Havli¢ktv ndvrh na pFejmenovani Kamenného mostu na Karliio
most. Tato zmé&na se ujala az v 70. let 19. stoleti, kdyZ bylo rozhodnuto
o stavb& druhého kamenného mostu v Praze (Rokyta 19952 251), tedy
mostu Palackého. Vzepéti ¢eského ndrodniho hnuti v roce 1848 se oviem
odrazilo i v pocesténi jmen dalsich ulic: Ballgasse — Bdlovd, Perlgasse — Per-
lovd, Schalengasse — Skorepka, Snckova — Hlemyzdovd/Plzovd/Slimdkovd, Si-
lingova — Penizkovd/Haliikovd, Baumgarten — Stromovka aj. (srov. Ledvin-
ka 1997: 14). Doba Bachova neoabsolutismu tento proces p¥inejmensim
na oficidlni rovni p¥ibrzdila.

Po ovladnuti prazského magistratu ,éeskym® mé&tanstvem v ndvaz-
nosti na obnoveni tistavniho pofddku a novych voleb vroce 1861 (k Praze
tehdy patfily Hrad¢any, Mal4 Strana, Zidovské Mésto, Staré a Nové Més-

s vz

to, zatimco ostatni ¢4sti pozdé&jsi Velké Prahy byly samospravné obce)
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se vedeni magistratu nejprve zaméfilo na institucionalné vyznamné&jsi
otdzky (skolstvi, ifedni spriva). Jména vefejnych prostranstvi se nicméné
jako vyznamny symbol dostala na pofad dne uz na konci 60. let 19. sto-
leti, nepochybné v kontextu demonstrativnich protestnich vystoupeni
Ceské politické reprezentace a Eeské vetrejnosti (protest a deklarace sté-
topravni, opusténi snému, poloZeni zdkladniho kamene Nérodniho di-
vadla, protestni pouti do Kostnice a do Moskvy, tdbory lidu aj.), kterd po-
boufFené reagovala na rakousko-uherské vyrovnani (1867) bez vyrovnani
rakousko-&eského.

Prazsky magistrat nicméné ziistaval vii¢éi monarchii do jisté miry loa-
jalni. Ndzvy ulic a ndmeésti sice reflektovaly posileni ¢eského elementu ve
mesté (ke jméntim srov. Erben 1869), plechové tabule se jmény ulic byly
nicméné vyvedeny dvojjazy¢né€, némecko-cesky, a barva tabuli se tehdy
jesté lisila ¢tvrt od Ctvrti a piispivala tak vyhradn€ k orientaci v rdmci
mésta. SiFenf urbanonym odkazujicich k spoleénému referenénimu
ramci ,¢esstvi* (viz niZe), a nikoli k mistu, ¢imZ vystoupila do popfedi
ideologicko-vychovna funkce urbanonym, kompenzovala jména ulic
ajinych objektt podle pFislusnika vlddnouci dynastie: most Frantiska Josefa
I, Ferdinandskd/Ferdinandova tiida (1870—1919, Narodni 1919—1941, t¥ida
Viktoria 1941—1945), tiida cisatovny AlZbéty, ndmésti a sady korunniho prince
Rudolfa, Frantiskovo ndbrezi (srov. Ledvinka 1997: 15). Obdobné ostatné& po-
stupoval i magistrat v Budapesti. Pod povrchové loajilni text mé&sta byl
nicméné& — podobné jako v pfipad€ vyzdoby a otevieni Narodniho diva-
dla — vepsan text subverzni (k subverzi srov. Greenblatt 2007: 117n).

Vyslovené ideologicky, narodni ndboj dostaly jazyk a barevné prove-
denitabuliaz v 90.letech 19. stoleti. Tento posun lze chépat jako reakci na
némecké protesty na jazykova nafizeni ve prospé&ch éestiny a prosazeni
vyhradné némeckych nazva v Liberci (srov. Ledvinka 1997: 16; v Brné
byly némecké nazvy nahrazeny ¢eskymi az v pritbéhu let 1918—1920,
srov. Flodrova — Galasovskd — Voditka 1984: 6), ale stejné tak ji lze vi-
dét v kontextu nacionalistickych vystoupeni ¢eské strany (srov. inaugu-
raéni projev JUDr. Tomé3e Cerného v r. 1882, v némz novy purkmistr,
ktery sviij ifad nechal pfejmenovat na starostu, mluvil o zlaté [= krdlov-
ské, autonomnti] ,slovanské* Praze — srov. Ledvinka — Pe3ek 2000: 495n)
a v kontextu posileni sebevédomi ¢eského &i prazského méstanstva dil-
¢imi aspéchy narodni politiky (prosazeni ¢estiny jako dFedniho jazyka ve
vnéjsim styku, vramci prazské obce i vnitfnim styku, otevieni Narodniho
divadla, rozd€leni univerzity aj.). V roce 1893 byla kazdopadné v mé&st-
ském rozpo¢tu (Praha se mezitim v r. 1883 oficidlné rozsitila o Vysehrad
a v r. 1884 o Hole3ovice-Bubny, pFi¢emz prazskd aglomerace — tieba
v oblasti dopravy — fungovala a byla jiz v té dob& vniména jako souvisly
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veve

sidelni celek zahrnujici vétsinu ¢tvrti pozd€jsi Velké Prahy) vy¢lené-
na kapitola k ndhrad€ dvojjazy¢nych tabuli tabulemi jednojazyénymi
(= Ceskymi), pFi¢emz népisy na nich mély byt vyvedeny bile na ¢erveném
podkladu s modrym nebo bilym ramovanim (srov. Ledvinka 1997: 16).
Praha tak byla ve vefejném prostoru pfedefinovana na eské mésto. Ale-
goricky — taktéz s vyuzitim ¢eskych protestnich barev — je Praha takto
zobrazena i na mozaice Hold Slovanstva Zlaté Praze od Karla Spillara
z 1. 1908 na prtceli Obecniho domu z let 1905—1912 od Antonina Bal-
$anka a Osvalda Polivky (k alegorii Prahy bez odkazu na nirodni barvy
srov. Prahl 2002). Pouli¢ni protesty a ni¢eni novych jednojazy¢nych a sta-
rych dvojjazyenych tabuli po ¢ase odeznély, pravné byl spor o nové jed-
nojazy¢né tabule se jmény ulic a jinych vefejnych prostranstvi uzavien
rozhodnutim spravniho soudu z 1. fijna 1898 ve prospéch prazského
magistratu. Boj o prazsky a — pars pro toto — o ¢esky vefejny prostor tak
v dob& monarchie vstoupil do zévéreéné fize a v oblasti pojmenovani
veFejnych prostranstvi byl zavr§en 12. inora 1919 (srov. Ledvinka 1997:
18). Z prazského veFejného prostoru tehdy v reakci na novou politickou
situaci a v diisledku rozhodnuti magistratu zmizely nejen plechové ta-
bule s urbanonymy odkazujicimi k habsbursko-lotrinské dynastii, jez
byla v dob¢ véle¢né spravy mésta rozhojnéna o dal3i polozky. Vefejny
prostor byl od ne€eskych prvk ,,0¢istén” také strzenim Marianského
sloupu, odstranénim pomniku cisafi Frantisku I. nebo marsilu Radetz-
kému (v planu bylo i odstranéni sochy sv. Jana Nepomuckého), které dle
vefejného minéni odkazovaly ke stejnym hodnotdm jako odstranéna
urbanonyma, jez nan¢ explicitn€ odkazovala.

Nasilné zavedeni dvojjazyénych a v neposledni fadé i ideove prore-
zimnich pojmenovani ulic ndsledovalo po vefejnych projevech odporu
viic¢i némeckému protektoratu nad Cechami a Moravou v souvislosti
s vyro&im vyhldseni ¢eskoslovenské samostatnosti 28. ¥fjna 1939 (dvojja-
zy¢né pojmenovani vefejnych prostranstvi bylo pozadovano jiz 25. b¥ez-
na 1939, srov. Ledvinka 1997: 21) a skoné&ilo rokem 1945.

3. ZIZKOV®

Koncentrovanym piikladem teritorializace narodni jazykové ideolo-
gie je pojmenovani zizkovskych vefejnych prostranstvi, které 3lo ruku
v ruce s vydélenim Zizkova z Kralovskych Vinohrad v r. 1875 (méstem
se Kralovské Vinohrady staly v r. 1879 a Zizkov v r. 1881). Ctvrt Zizkov

6) Doklady urbanonym v této &asti Eerpdm z abecedné& fazenych rejst¥ikti publikaci
La3tovka — Ledvinka a kol. (1997) a Flodrova — Galasovska — Vodicka (1984).
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pojmenované podle névr§i Vitkov/Zizkov, na ném# Jan Zizka z Troc-
nova 14. éervence 1420 svedl bitvu, v&tsi svym vEhlasem nez rozsahem,
zacala sviij systém urbanonym s husitskou a reforma¢ni tematikou utva-
Fet jiz v r. 1872, kdy mladocesky politik Karel Hartig (1833—1905) podal
jako ¢len méstského zastupitelstva p¥islusny navrh na pojmenovani ulic
Husova (ptivodné& Horskd silnice, dnes Husitskd), Zizkovo (dnes Tachovské)
ndmésti, Podébradova (dnes Konévova), Prokopova, Prokopovo ndm. (v letech
1873—1890 na ni byla zizkovska radnice postavend Karlem Hartigem),
Zelivského (dnes ¢ast Chlumovy), Chlumova, Rohdcova, Komenského ndm., Vit-
kova (dnes Pod Vitkovem). Hartigtiv ndvrh je p¥itom tfeba vidét v kontextu
vlny demonstrativnich akei po rakousko-uherském vyrovnani, k jejichz
vrcholiim patfily mj. pout do Kostnice (6. 7. 1868) ¢i oslava 500. vyro¢i
Husova narozeni (1869) a p¥itvrzeni mladoéeské politiky po krachu ¢es-
ko-rakouského vyrovnéani na bazi fundamentalnich ¢lankd (1871). Pro-
testni tdbory lidu, jejichz ti€astnici (Gdhrnem asi 213.000) ,,si fikali tdborité
anad jejich[Z] hlavami asto vlaly prapory s kalichem“ (Cornej 1995: 54,
51), se na prelomu 60. a 70. let odehréavaly pod 3irym nebem na pamit-
nych mistech husitského hnutf, k nimz vedle Orebu, Husince ¢i Zizkova
pole patfil i Vitkov/Zizkov, pfevazné v rezii mlado&eskych politikii, kteii
se pii kladeni aktudlnich politickych pozadavka (€eské statni pravo, vse-
obecné volebni pravo, rovnopravnost Cechit a Némcti apod.) rétoricky
dovolavali husitskych emblémt (Husovy ,pravdy*, Zizkovy a Prokopovy
bojové zdatnosti vzdorujici pfesile apod.) a reformaéni tradice (srov. Rak
1994, Macura 2001 aj.). (Na postupujici vyprazdnénost husitské rétoriky
parodicky narézi Svatopluk Cech v Novém epochdlnim vjletu pana Broucka
tentokrdte do 15. stoleti [1889].) Sepé&ti Eeské ndrodni (zvlast€ mladoceské)
politiky s husitskou emblematikou bylo v té dobg& tak intenzivni, Ze
»v diplomatickém zpravodajstvi Némecké fi3e z let 1887—1893 se vzilo
oznadeni ,husité“ nebo ,novohusité* (Neohussiten) pro celou mlado-
Ceskou stranu* (Kotalka 2001: 417) a Ze husitska tématika, v prvni po-
loving 19. stoleti pfitomna v némecky psané literatuie z Cech a Moravy,
byla identifikovana jako ,¢eska“ a z némecky psané literatury z Cech
a Moravy se v druhé poloviné 19. stoleti témé¥ beze zbytku vytratila (srov.
Hohne 20012).

Odkaz na husitstvi se proto zdaleka neomezuje na Zizkov a neni spo-
jen jen s osobou jednoho aktivniho poslance nebo starosty, ktery z ného
jako stavebni podnikatel profitoval, ale je naopak odrazem dobového
mysleni. Vroce 1870 Hartigovu navrhu pfedchézelo pfejmenovani ulice
Dominikdnské (takto od 17. stol.) na Husovu, jez na Starém Mé&sté prosadila
petice 4 000 Prazant (Ledvinka 1997: 16n). I na tomto piikladu se uka-
zuje, Ze Ceska politickd reprezentace a vefejnost vzhledem k stitotvorné



186 |

roli katolické cirkve hledala p¥i formulovani ¢eskych narodnich zajmut
stale intezivnéji oporu v rétorickém odkazu na husitstvi a svébytnou re-
formaéni tradici eskych zemi (srov. Cornej 1995).

Jesté pFed osamostatnénim Zizkova v r. 1875 byla zavedena dal3i ur-
banonyma: Cimburkova, Kalisnickd (dnes ¢ast Rohdcovy), Lipanskd, Lupdcova,
Mili¢ova, Blahoslavova, Ceskobratrskd, Dalimilova, Harrantova (dnes p¥ipo-
jena k Rohdcové), Stitného. Od osamostatnéni Zizkova pak postupné pfi-
byvalaurbanonyma Eerpajici z reformaéni tradice husitské, bratrské, sta-
vovské, resp. tradice ndrodni a dynastické (bez Habsburk). V roce 1875
dostaly své jméno Basilejské (dnes Havlickovo) ndm., AmbroZova (dnes ¢ast
Husinecké), Rokycanova, Jakoubkova (dnes Sabinova), Cerninova, Jeseniova, Kap-
lifova, Bofivojova, Karlova (dnes Seifertova), v r. 1878 p¥ibyla ulice Palackého
(dnes Vikova), v r. 1885 Krdsova, Cheléického, Veleslavinova (dnes Vita Nejed-
lého), Orebitskd, Tdboritskd, U BoZich bojovnikii, Bfetislavova (dnes Ondyickova),
Vratislavova (dnes Baranova), Libusina (dnes Kubelikova), v r. 1889 Kostnické
ndm., Husineckd, Trocnovskd, vr. 1896 Jerongmova, Piemyslovskd, Lucemburskd,
Jagellonskd, v r. 1898 Pribyslavskd, Sudoméfickd (dnes Sudoméiskd), v r. 1904
Domadlickd, Ktistanova, Tovacovského, Koldinova, v r. 1908 Hdjkova, vr. 1910
Svatoplukova (dnes Zelenky-Hajského), Kalisnickd, Havlickovo (pfedtim Ba-
silejské) ndm., kde byla pfedtim postavena nova zizkovska radnice (1890)
a vztyéen Havlicktiv pomnik od J. Strachovského (1911), ktery v r. 1884
realizoval Zizkav pomnik v Tdbofe.

Za prvni republiky, kdy se husitstvi jako symbol demokratickych tra-
dic (srov. Masaryk 1895) stalo souésti narodni sebereprezentace (statni
svétek 6.7., heslo statu, Medaile Jana Zizky z Trocnova, ndzvy vojenskych
jednotek apod.), doslo k oZiveni myslenky pomniku na Vitkové/Zizkove,
o ktery usiloval Spolek pro zbudovani pomniku Jana Zizky z Trocnova,
jenz byl zaloZen uz v r. 1882 (soutéz z r. 1912 s vysledky na pfelomu let
1913 a 1914 skoncila bez jasného vitéze a realizaci pferusila 1. svétova
vélka). Zdkladni kimen z T4bora pro pamétnik Jana Zizky byl poloZen
28. ¢ervna 1920 v pfitomnosti prezidenta T. G. Masaryka, ministra za-
hrani¢i E. Bene3e, primatora Prahy K. Baxy, primatorti Londyna a Pafize
a pfedstavitel@ obce legionait, Sokola a armady (srov. Hojda — Pokorny
19972 156). Pantheon ndrodniho osvobozeni (dnes Narodni pamétnik na Vit-
kové) se realizoval podle navrhu architekta-legionafe Jana Zazvorky (ve
spoluprici s Janem Gillarem), ktery zvitézil v soutézi z r. 1925, a vykop
k nému byl uc¢inén 8. listopadu 1928, v den vyro¢i bitvy na Bilé hofe.
Hrub4 stavba byla dokon¢ena v roce 1932. V letech 1936 az 1938 byly
osazeny plastiky Utok — Obrana — Umirdni — Smrt — Obét od Karla Pokor-
ného a bylo zapocato s pohtbivanim legionaft. Pozdrzelo se ale vzty-
¢eni jezdecké sochy Jana Zizky z Trocnova od Bohumila Kafky (navrh
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schvilen 1932, vro¢eni na pomniku 1941), kter4 je soucasti pamatniku,
v némz méli byt ucténi padli legionafi jako dédicové a dovrsitelé hu-
sitské bojové a ideové tradice (srov. téz koncepci vojenského Slavina
vreprezentativni publikaci Malypetr — Soukup — Kapras, eds. 1938). Sit
zizkovskych ulic s odkazem na narodni a reformaéni tradici tak v dobé
prvni republiky p¥irozené jesté zhoustla: Biskupcova, Buchovcova, Mladorio-
vicova (dnes Jana Zelivského), Ambrozova, Basilejské ndm., Loudova, Piibramova
(dnes Na hlidce), Viklefova, Viesovcova (dnes soucast Strazni).

Vetejny prostor byl krok za krokem modelovin jako ¢esky i v ostat-
nich, v té dob& okrajovych ¢astech Prahy a od 90. let stile vyraznéji
iv Praze samotné. TotéZ plati o dalsich méstech s ¢eskou samospravou,
kde byly hlavni namésti, t¥idy apod., v pfipadé Zizkova v Praze a Masa-
rykovy/ Jirdskovy ctorti v Brn€ dokonce ¢tvrté, pojmenovéavany podle Jana
Husa, Jana Zizky, Prokopa Holého, Karla Havlitka Borovského, Fran-
tiska Palackého, Ladislava Riegra, Karla IV,, Libu3e, Jana Nerudy, Viclava
B. Tfebizského apod. (pozd€ji podle Aloise Jiraska, T. G. Masaryka, Ed-
varda Bene3e aj.) a definoviny takto jako ¢esky prostor. V mensi mite se
vyuziva nepersondlniho odkazu na husitskou epochu, tedy urbanonym
odvozenych od ndzvu a symbolt hnuti nebo mist s nim spojenych (vy-
znamnd centra, mista bitev apod.). Bez zajimavosti neni série pojmeno-
vanina Kralovskych Vinohradech z let 1889—1910, ktera — podobné jako
pFedtim lunety ve foyer Narodniho divadla (srov. Nekula 2009) nebo
politicka prohladseni ¢eskych politikil — fixovala a do paméti hlavniho
mésta Ceského kralovstvi, které jako takové nebylo plné akceptovano ko-
runovaci ze strany Franti$ka Josefa I. a spravni tipravou, ulozila narok
na nedélitelnost Cech i nedélitelnost historickych &eskych zemi v dobé
rozmachu ¢eského kralovstvi, rozsiFila ho o dal3i izemf a reflektovala
dobové pFedstavy o potencidlnich spojencich. Jde o soubor jmen ulic
Cerchovskd, Chodskd, Sumavskd, Kladskd, Moravskd, Slezskd, Slovenskd a Ruskd
(1916—1918 v dobé¢ vojenské spravy mésta pFejmenovana na ulici cisafe
Frantidka Josefa).

V dobé& protektoratu doslo ruku v ruce s okle3ténim éeské statnosti
a zavienim vysokych skol také k uzavieni Narodntho pamatniku na Vit-
kov€, zavedeni dvojjazy¢nosti v oznaleni vefejnych prostranstvi a ideo-
logicky motivovanému p¥ejmenovavani veFejnych prostranstvi, jez bylo
pokusem piekryt vlastni ¢eskou vzdélanostni tradici, vytésnit symboly
¢eského odboje a Eeské statnosti a podtrhnout spole¢nou (Eeskou a né-
meckou) reformaéni tradici a tim otupit mobiliza¢ni hodnotu husitstvi
jako symbolu svébytné kulturni tradice a svébytné statnosti. Budecskd
tak byla pfejmenovana na Humboldtovu, Chodskd na Grimmovu, Havlickovo
ndm. na ndm. Husovo, Podébradova na Brnénskou, Veleslavinova na Zelenkovu,
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Palackého na Vojtécha Rasika, Havlickova na Ochranovskou, Cerninovana Zalan-
ského, Kaplifova na Weischo, Harrantova na Kalvinovu, Slikova na Melanchto-
novu, Husova na Huttenovu, Karlova na Lutherovu, Vratislavova na Habdnskou.
Otazkou mocenské prestize bylo pfejmenovani Husovy ulice na Starém
Mésté zpét na Dominikanergasse/ Dominikdnskou.

Podobny proces pfejmenovini a zavedeni némdeiny na prvni misto
v dvojjazy¢nych oznacenich vefejnych prostranstvi probéhlo — ne nutné
s vazbou nareformaci ane nutné s pokusem konstruovat spole¢nou kul-
turni tradici — i v jinych ¢astech Prahy a v jinych méstech protektoratu.
Také v Brné€ se némcina v té dob¢ dostala zpét do oficidlnich oznacent
veFejnych prostranstvi (do 1918 jen némecky, po 1918 jen &esky) a stala
v nich — jako jinde na tzemi protektoratu — na prvnim misté: ,[...] ta
ulice [se] jmenovala taky Herlthgasse, a co htif, ta némecka uli¢ni cedule
visela nad ¢eskou, aby bylo jasné, kdo je tady doma* (Kratochvil 2007: 9).
Prvni vlna ideologicky motivovanych zmén oficidlnich brnénskych ur-
banonym pfisla v r. 1939. Tak bylo nap¥. LaZanského ndmésti (1915—1918
Kaiser-Josef-Platz) pfejmenovano na Adolf-Hitler-Platz/ndmésti Adolfa Hit-
lera (od 1. 1945 opé&t LaZanského ndm., 1946 ndm. Rudé armddy, dnes Morav-
skéndm.), Masarykova t. (pied r. 1918 Ferdinandstr) na Hermann-Goring-Str./
ti. Hermanna Goringa (1945 Masarykova, 1955 tiida Vitézstvi, 1968 Masary-
kova, 1970 t#. Vitézstvi, dnes Masarykova), Husova (do 1918 Elisabethstr) na
Horst-Wessel-Str./ti. Horsta Wessela (od 1945 opé&t Husova), ulice Dra Aloise
Rasina (1858 Kirchengasse, 1903 Liechtensteingasse, 1918 Kostelni) na Kir-
chengasse/Kostelni (po 1. 1946 ul. 9. kvétna, dnes Rasinova), t¥ida Legiondri
(1893—1919 Schmerlingstr.) na Alleegasse/V aleji (1945 t¥ida Legiondfii, 1950
ti- kap. Jarose) aj. Druhd vlna se dostavila vr. 1942 po atentitu na Reinharda
Heydricha. Franzosische Str/Francouzskd (do r. 1918 Franz-Joseph-Str) byla
pfejmenovana na Freiherr-von-Neurath-Str./tfida Svob. pdna sl. von Neuratha
(1945 Francouzskd, 1946 Churchillova, 1948 Jana Masaryka, 1952 ti. Rijnové
revoluce, dnes Milady Hordkové), ndmésti Svobody (1915—1918 Kaiser-Franz-
-Josef-Platz, pFedtim Grofer Platz) se zménilo na Viktoriaplatz/ndmésti Vik-
toria (od r. 1945 opé&t ndm. Svobody), Palackého tiida (do r. 1918 Bahnring) se
vratila zp&t k Bahnring/Nddrazni tiida (1945 Palackého tr., 1946 ti Charlotty
Masarykové, 1952 tt. 1. mdje, dnes Nddrazni) apod. Obdobny proces spojent
vefejnych prostranstvi, frekventovanych a v dusledku jejich centralni po-
lohy komunika¢né i propagandisticky klicovych, s odkazy na osobnosti
a symboly panujici ideologie 1ze pozorovat i v jinych mé&stech.

Rok 1945 protektoratni zmény urbanonym v Praze, Brné a jinych ¢és-
tech zemée anuloval. Odkazy na husitstvi ale pfeckaly i dal3i vinu zmén
urbanonym, kterd — a to nejen na Zizkové — pfisla s rokem 1948, z&4sti
jiz v letech 1945 a 1946. Komunisticky rezim se totiZ v osob& ministra
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Zdenka Nejedlého (1919/1952) a dalich pokusil o konstrukei historické
tradice, kterd by socialistickou ideologii ukotvila v ndrodnich d¢jinach,
ideovy konstrukt, v némz doslo k propojeni socidlnich aspektt husit-
ského a socialistickych idedld komunistického hnuti. To se odrazilo
i v urbanonymech na Zizkov¢, kde se starsi systém urbanonym prolnul
s novou socialistickou a prosovétskou nomenklaturou, ¢imz doslo k vy-
znamovému posunu piivodnich pojmenovani. Podébradova tak byla pre-
jmenovéna na Konévovu (1945), Karlova na Kalininovu (1946) apod. Nova
urbanonyma, ktera se prolnula se star3i vrstvou urbanonym odkazuji-
cich knarodnimu obrozeni, vznikala ze jmen véle¢nych komunistickych
mucednikt a déInickych vadct, napt. Baranova (1947) & Havelkova (1980).
Prizna¢né je pFejmenovani Jakoubkovy na Sabinovu (1952), nebot Sabina
byl v té dob& vniman jako pravy ,proletdi“ narodni myslenky a sympa-
tizant socialistickych my3lenek. Novy rezim tak prevzal a ke svému ob-
razu pietvofil dosud uzivané narodni emblémy odkazujici k husitstvi
(a narodnimu obrozeni) a vyuzil i ideov€ zatizenych pamétnich mist
a ideologicky motivovanych staveb. A tak zatimco centrem jirdskovské
akce (1948—1954, vydédvani dila 1951—1958) se stalo Museum Aloise Ji-
raska v letohradku Hvézda na Bilé hote, Narodni pamétnik na Vitkov,
kde byla mezitim 14. Cervence 1950, v den vyro¢i bitvy na Vitkove, odha-
lena jezdecka socha Jana Zizky a ktery byl ptivodné uZivan jako pohie-
bisté legionafti a zamyslen jako pohtebisté pro T. G. Masaryka, se zménil
vmisto uctivani délnickych a komunistickych ¢inovnikil a v mauzoleum
Klementa Gottwalda, Antonina Zdpotockého a Ludvika Svobody. Nejen
v pamitniku husitské revoluce v obnovené Betlémské kapli (rekonstruk-
ce 1950—1952)7 nebo v edi¢ni praxi p¥i vydavani Jiraskovych spist, ale
také v pFipad€ urbanonym odkazujicich k husitstvi byly proto do pozadi
zatlaCeny teologické aspekty husitstvi, zatimco se do popfedi dostaly
socidlni aspekty hnuti a husitsti radikalové, coz usnadnilo nalezent sty¢-
nych bodt husitské tradice a socialistické diktatury proletaridtu. Mlado-
fiovicova tak byla pFejmenovana na Jana Zelivského (1951) apod. Do paméti
mésta a jeho obyvatel tak byl urbanonymy, jejichz soubor byl obménén
a doplnén a jako celek vyznamoveé posunut, vepsan ideologicky kon-
strukt, jenz mé&l usnadnit masové pfijeti a zdomacnéni nové ideologie.
Vjinych ¢astech méstaa v jinych, zvl. ptivodné dominantné némecky
osidlenych méstech i pfi nové vystavbé, bylo prostoupeni verejného
prostoru oficidlni ideologif za vyuziti urbanonym, stejné jako propojeni

7) Datace podle pamé&tni desky na Betlémské kapli. V literatufe se objevuji i alterna-
tivni tidaje, podle nichz doslo k zpFistupnéni Betlémské kaple az vr. 1954.
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vy,

obrozenské asocialistické nomenklatury jesté vyraznéjsi. VEdomé na na-
znafeném historickém konstruktu stavélo pojmenovani a vyzdoba sta-
nic metra. Zelena (,lipova“) trasa A v r. 1978 za&inala ve stanici Zelivského
a kon¢ila ve stanici Leninova. Na ni z hlediska historickych odkazti nava-
zovala ,rudéd“ trasa C (prvni ¢ast oviem byla oteviena uz vr. 1974), roze-
pjatd mezi Fucikovou a stanici Kosmonautii. Ideologové 70. let tak vnazvech
stanic metra, jeZ mé&lo dokumentovat ekonomickou a ideologickou vy-
konnost doméciho rezimu a jeho zahrani¢nich spojenct, nedlouho po
vefejném zpochybnéni legitimity tohoto rezimu reinstalovaného Sové-
ty, o néz se zaslouzila Charta 77, podtrhli domaci kofeny socidlntho
mysleni a naértli historickou fadu (linii), v niz se husitské ideély zdély
astit v diktaturu proletaridtu a komunisticky rezim. Pojmenovanim
stanic metra oficidlni ideologie vyuzila vyznamného, protoze exten-
zivné€ vyuzivaného segmentu vefejné dopravy, zatimco medialni prostor
a méstsky vefejny prostor jiz pod kontrolou méla. Ptivodné jazykove
ndrodni vefejny prostor, zkonstruovany postupné v druhé polovi-
né 19. av prvni polovin€ 20. stoleti mj. prostfednictvim sit€ urbanonym
odkazujicich k husitstvi, byl pfepsan komunistickou ideologii, jezZ vném
byla — podobné jako svého ¢asu jazykové ndrodni ideologie — teritoria-
lizovéna, tj. trvale ukotvena v paméti mé&sta a jeho obyvatel a komuniko-
vana jako jednotny celek, zn€hoz byly — mj. pfejmenovanim ulic a zpti-
sobem vybéru novych pojmenovini — vylouéeny nizorové alternativy.
Odkazem na husitstvi a narodni tradice tak vznikl zd4nliveé vlastni, ve
skute¢nosti ale cizi prostor, vnémz pro ty, kteti se s touto ideologii nezto-
toziiovali, nebylo snadné pfebyvat, nebot urbanonyma nemaji jen iden-
tifika¢ni funkci, jak to v ivodnim citdtu ve zkratce vystihl Milan Kundera.
I proto byla po roce 1989 opét obméiiovana a — tam, kde byl jeji ideolo-
gicky ndboj rozpoznatelny — z paméti mésta opét vymazana. V paméti
a z&asti i dzu jejich uZivateltt oviem Fada téchto dnes jiz neoficidlnich
urbanonym zije dal.
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Hus — Husova, Zizka — ZiZkoo...:
Toponyms and Ideology

The paper sketches some functions of urban toponyms and deals in detail
with their ideologically educative function. The urban toponyms, exem-
plified by the urban toponyms in Prague, especially in Zizkov and par-
tially in Brno, are seen not only as areflection of a contemporary ideology,
fixed and petrified in different types of urban toponyms, but moreover
as a means of its effective spreading in the collective memory. This effec-
tiveness is based on the semantic coherence of urban toponyms crea-
ting a system, on intertextual hints to other text types (seen in Lotman’s
broad sense) and on the full domination of public space by one ideo-
logical frame combined with the suppression of alternative frames which
allow, on a meta-level, the communication of public space or territory as
a nationally, socially or religiously homogenous unit.
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