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Bedarfserhebung zu den Leistungen von BAYHOST 
 

Auswertung der Antworten der Lehrenden und Forschenden 
Anzahl der Antworten: 59 

2.  Welche Leistungen von BAYHOST sind Ihnen bekannt? 

Bereitstellung… 

Überblick üb… 

Vermittlung v…  

Förderung v…  

Förderung v…  

Beratung zu…  

Beratung zu…  

Vermittlung v… 

0  10  20  30  40  50 

 

Bereitstellung eines Netzwerks bestehend aus Forschenden und wissenschaftlichen Nachwuchskräften aus Bayern und den Partnerländern  39 68.4 %

Überblick über Kooperationen mit dem östlichen Europa in Forschung und Lehre  45 78.9 %

Vermittlung von Kooperationspartnern und Ansprechpersonen  40 70.2 %

Förderung von Studierenden und Graduierten aus den Partnerländern  51 89.5 %

Förderung von Studierenden und Graduierten aus Bayern  48 84.2 %

Beratung zu Studium, Forschung und Lehre im östlichen Europa  24 42.1 %

Beratung zu eigenen und weiteren Fördermitteln  30 52.6 %

Vermittlung von Praktika  15 26.3 %

 

3.  Welche Leistungen von BAYHOST haben Sie oder Angehörige Ihrer Hochschule / Ihres 

Instituts bereits genutzt? 

Bereitstellung… 

Überblick üb… 

Vermittlung v…  

Förderung v…  

Förderung v…  

Beratung zu…  

Beratung zu…  

Vermittlung v… 
0  5  10  15  20  25 

Bereitstellung eines Netzwerks bestehend aus Forschenden und wissenschaftlichen Nachwuchskräften aus Bayern und den Partnerländern  16 30.2 %

Überblick über Kooperationen mit dem östlichen Europa in Forschung und Lehre  25 47.2 %

Vermittlung von Kooperationspartnern und Ansprechpersonen  18 34 %

Förderung von Studierenden und Graduierten aus den Partnerländern  30 56.6 %

Förderung von Studierenden und Graduierten aus Bayern  27 50.9 %

Beratung zu Studium, Forschung und Lehre im östlichen Europa  6 11.3 %

Beratung zu eigenen und weiteren Fördermitteln  24 45.3 %

Vermittlung von Praktika  4 7.5 %
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4.  Wie wichtig schätzen Sie die Leistungen von BAYHOST ein? 

Bereitstellung eines Netzwerks bestehend aus Forschenden und wissenschaftlichen Nachwuchskräften aus 

Bayern und den Partnerländern 
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Überblick über Kooperationen mit dem östlichen Europa in Forschung und Lehre 
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Vermittlung von Kooperationspartnern und Ansprechpersonen 
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Förderung von Studierenden und Graduierten aus den Partnerländern 
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Förderung von Studierenden und Graduierten aus Bayern 
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sehr wichtig : 1  30  54.5 % 

2  16  29.1 % 

3  5  9.1 % 

unwichtig: 4 4  7.3 % 

sehr wichtig : 1  33  60 % 

2  15  27.3 % 

3  6  10.9 % 

unwichtig: 4  1  1.8 % 

sehr wichtig : 1  25  45.5 % 

2  22  40 % 

3  7  12.7 % 

unwichtig: 4  1  1.8 % 

sehr wichtig : 1  43  76.8 % 

2  11  19.6 % 

3  2  3.6 % 

unwichtig: 4  0  0 % 

sehr wichtig : 1  42  73.7 % 

2  9  15.8 % 

3  5  8.8 % 

unwichtig: 4  1  1,8 % 
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Beratung zu Studium, Forschung und Lehre im östlichen Europa 
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Beratung zu eigenen und weiteren Fördermitteln 
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Vermittlung von Praktika 
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5.  Wie schätzen Sie die Qualität der Leistungen von BAYHOST ein? 

Bereitstellung eines Netzwerks bestehend aus Forschenden und wissenschaftlichen Nachwuchskräften aus 

Bayern und den Partnerländern 

 

 

 

 

Überblick über Kooperationen mit dem östlichen Europa in Forschung und Lehre 

 

 

 

   

sehr wichtig : 1  17  30.4 % 

2  22  39.3 % 

3  15  26.8 % 

unwichtig: 4  2  3,6 % 

sehr wichtig : 1  36  64.3 % 

2  15  26.8 % 

3  4  7.1 % 

unwichtig: 4  1  1,8 % 

sehr wichtig : 1  17  64.3 % 

2  15  26.8 % 

3  18  7.1 % 

unwichtig: 4  6  1,8 % 

wird nicht genutzt  31  56.4 % 

sehr gut  14  25.5 % 

gut  9  16.4 % 

weniger gut  1  1.8 % 

nicht gut  0  0 % 

wird nicht genutzt  20  35.7 % 

sehr gut  21  37.5 % 

gut  13  23.2 % 

weniger gut  2  3.6 % 

nicht gut  0  0 % 

23,2% 

37,5% 

35,7%
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50,9% 

34,5%

Vermittlung von Kooperationspartnern und Ansprechpersonen 

 

 

 

 

 

Förderung von Studierenden und Graduierten aus den Partnerländern 

 

 

 

 

 

Förderung von Studierenden und Graduierten aus Bayern 

 

 

 

 

 

Beratung zu Studium, Forschung und Lehre im östlichen Europa 

  

 

 

 

 

 

Beratung zu eigenen und weiteren Fördermitteln 

 

 

 

 

 

Vermittlung von Praktika 

 

 

 

   

wird nicht genutzt  30  55.6 % 

sehr gut  19  35.2 % 

gut  4  7.4 % 

weniger gut  1  1.9 % 

nicht gut  0  0 % 

wird nicht genutzt  16  29.6 % 

sehr gut  32  59.3 % 

gut  6  11.1 % 

weniger gut  0  0 % 

nicht gut  0  0 % 

wird nicht genutzt  19  34.5 % 

sehr gut  28  50.9 % 

gut  6  10.9 % 

weniger gut  1  1.8 % 

nicht gut  1  1.8 % 

wird nicht genutzt  36  69.2 % 

sehr gut  12  23.1 % 

gut  4  7.7 % 

weniger gut  0  0 % 

nicht gut  0  0 % 

wird nicht genutzt  22  40 %

sehr gut  21  38.2 %

gut  12  21.8 %

weniger gut  0  0 %

nicht gut  0  0 %

wird nicht genutzt  43  79,6 %

sehr gut  7  13 %

gut  3  5,6 %

weniger gut  1  1,9 %

nicht gut  0  0 %

13% 

79,6% 
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6.  Wie könnten die oben genannten Leistungen verbessert werden?  
(Zusammenfassung der Antworten) 
 

Rückmeldungen zur inhaltlichen Arbeit, z.B. fachlichen Schwerpunkten und Länderschwerpunkten: 

 gezielt Fachthemen/Schwerpunkte auswählen und dann spezifisch disseminieren 

 Fokus auf Nicht‐EU Staaten, da z.Zt. weniger Möglichkeiten als für EU‐Staaten existieren 

 mehr Veranstaltungen zu Kooperationen mit Russland 

 Hochschulen bzw. Hochschullehrer, die an denselben Universitäten oder an ähnlichen Projekten in 

Osteuropa arbeiten, miteinander in Kontakt bringen 

 keine Verbesserung möglich, da im technischen Bereich die osteuropäischen Länder 20‐30 Jahre 

zurückliegen 

 die o.g. Leistungen sind neben der Sprachwissenschaft eher für Naturwissenschaften und Technik 

geeignet, weniger für die Wirtschaftswissenschaften 

Rückmeldungen zu den Förderprogrammen: 

 deutliche Anhebung der Fördersumme insgesamt (nicht pro Projekt) 

 mehr und höhere Fördermittel für Austauschprogramme, z.B. Exkursionen, in beiden Richtungen 

 Anpassung der Tagegeldsätze, so dass ein Aufenthalt in Bayern für ausländische Forschende 

attraktiver wird 

 Erhöhung der Stipendienzahl. 32 Plätze pro Jahr für incomings bzw. Akzeptanzraten unter 10% sind 

unzureichend. 

 Erhöhung der Promotionsstipendien: Nicht alle Studierenden aus Osteuropa und Südosteuropa sind 

bereits so gut qualifiziert, wie es Studierende aus anderen Ländern sind. Manchen fehlen spezifische 

Kenntnisse oder Erfahrung mit selbständiger Arbeit. Solche Studierende haben aber dennoch ein 

enormes Potenzial zur Weiterentwicklung. Daher ist ein Stipendium in angemessener Höhe ein Anreiz 

für die deutschen Forschenden, solche Studierende dennoch (ohne finanzielle Aufstockung durch den 

Lehrstuhl) zu betreuen und damit die Zusammenarbeit zwischen den jeweiligen Ländern und Bayern 

zu stärken. 

 ggf. längerfristige Fördermaßnahmen 

 häufigere Ausschreibungen 

 gleichmäßige Verteilung der Förderung von ausländischen Studierenden und Studierenden der 

bayerischen Hochschulen 

 Gastaufenthalte sollten im kompletten Kalenderjahr möglich sein 

Rückmeldungen zur Bereitstellung von Informationen: 

 regelmäßiger Newsletter zur Forschungsförderung 

 BAYHOST‐Präsenz auf Veranstaltungen, z.B. des DAAD und anderer Fördereinrichtungen 

 mehr Workshops an den Hochschulen 

 Verbesserung der Website  

Allgemeine Rückmeldungen: 

 sehr gute Leistungen, kein Verbesserungsbedarf 
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7.  Welche zusätzlichen Leistungen, die Sie als sehr wichtig erachten, sollte BAYHOST noch 

anbieten? (Zusammenfassung der Antworten)  

Rückmeldungen zur inhaltlichen Arbeit: 

 häufiger Treffen für Erfahrungsaustausch (auch für Studierende) organisieren 

 Konzentration auf das Kerngebiet ‐ den wissenschaftlichen Austausch zwischen Bayern und Osteuropa 

 Vernetzung der Partner und Geförderten über Soziale Netzwerke 

 Förderung von grenzüberschreitenden Netzwerken und Studiengängen mit organisatorischem Know‐

How 

 Initiierung größerer Forschungsinitiativen 

 Workshops für Teilnehmer mehrerer osteuropäischer Länder und mehrerer deutscher Partner zur 

Projektvorbereitung 

 Angebotene Workshops sind zu spezifisch. Interessant wäre ein Workshop zu Fördermöglichkeiten von 

Forschungsprojekten. 

 Studentische Exkursionen in beide Richtungen 

 Austauschmöglichkeiten auch für Verantwortliche der Studien‐ und Wissenschaftsorganisation 

 Vermittlung von Übersetzern und Dolmetschern oder eine Übersicht von empfohlenen Anlaufstellen 

Rückmeldungen zu den Förderprogrammen: 

 Stipendien für Sprachkurse in Russland 

 Semesterstipendien für deutsche Studierende mit Studienvorhaben in Russland und der Ukraine 

 weitere Länder des östlichen und südöstlichen Europas sollten in das Jahresstipendienprogramm 

aufgenommen werden 

 Förderung von grenzüberschreitenden Netzwerken und Studiengängen durch Stipendien 

 Förderung von Praktika in Bayern 

 Förderung längerer Forschungsaufenthalte von MSc.‐/PhD.‐Studierenden und Forschenden aus 

Osteuropa in Deutschland und umgekehrt 

 Förderung wissenschaftlicher Kooperation in Form von Tagungen, Sommerschulen und Workshops 

 Angebot kooperativer Forschungs‐ und Entwicklungsförderung ausbauen 

 Anschubfinanzierung für Lehr‐ und Forschungsprojekte 

 nicht nur Forschungsvorhaben, sondern auch Projekte in der Lehre sollen verstärkt gefördert werden 

(Rekrutierung von akademischem Nachwuchs) 

 Zu geringe Chancen bei EU‐Förderprogrammen: Neue nationale Förderprogramme mit einem 

osteuropäischen Partner wären sinnvoll. Keine Calls, sondern freilaufend. 

 mehr Unterstützung bei Reisekosten   

 weniger aufwendige Abrechnungsverfahren 

Rückmeldung zur Bereitstellung von Informationen: 

 evtl. eine einheitliche Informationsveranstaltung zu allen Fördermöglichkeiten. 

 aktivere Werbung in Osteuropa nur dann, wenn mehr Plätze zur Verfügung stehen 

Allgemeine Rückmeldungen: 

 Wir freuen uns über das breitgefächerte Angebot! 

 Es läuft so sehr gut! 
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8.  Haben Sie weitere Anmerkungen zu BAYHOST? 

Rückmeldung zur Bereitstellung von Informationen: 

 Ein digitaler Newsletter oder Jahresbericht, in dem die Leistungen und die Geförderten strukturiert ‐ 

durchaus aber namentlich und inhaltlich konkret ‐ zusammengefasst werden, wäre für die 

Orientierung über die konkreten Angebote sinnvoll und würde sowohl die Transparenz als auch die 

Reichwiete erhöhen. 

 Es sollte wenigstens einen BAYHOST‐Assistenten je Hochschule geben 

Allgemeine Rückmeldungen: 

 Die Zusammenarbeit mit BAYHOST ist exzellent, hilfreich und ein großer Gewinn. 

 Mit BAYHOST kann man sehr gut zusammenarbeiten. BAYHOST hat wichtige Impulse für unsere 

Forschungskooperationen gesetzt, hieraus resultierte z.B. ein erfolgreicher Interreg‐Antrag und ein 

Austauschprojekt mit Russland. 

 Ich schätze die Arbeit sehr und würde mich freuen, wenn sie durch entsprechende finanzielle 

Zuweisungen weiter ausgebaut werden könnte. 

 Wir schätzen die wunderbaren Möglichkeiten der Förderung und Beratung! 

 Die Dienstleistungen von BAYHOST sind sehr wertvoll. Bis dato ist das Interesse der meisten unserer 

Lehrstühle an Kooperationen mit den Ländern Osteuropas eher gering. Umso wichtiger ist die Arbeit 

von BAYHOST in allen genannten Aspekten. 

 BAYHOST ist ein echter Standortvorteil für Bayern. 

 Wir sind mit der Unterstützung unserer Auslandaktivitäten im osteuropäischen Raum durch BAYHOST 

sehr zufrieden. Die Mitarbeiter sind sehr freundlich und kompetent. 

 weitermachen ‐ am besten mit mehr Finanzmitteln 

9.  Wie wichtig schätzen Sie die Unterstützung der wissenschaftlichen Zusammenarbeit mit 

  den folgenden Ländern ein? 

Albanien 

16 

12 

8 

4 

0 
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Belarus 
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1  2  3  4 

 

   

sehr wichtig: 1  8  16 % 

2  11  22 % 

3  15  30 % 

unwichtig: 4 16  32 % 

sehr wichtig: 1  10  20.4 % 

2  14  28.6 % 

3  16  32.7 % 

unwichtig: 4  9  18.4 % 
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Bosnien‐Herzegowina 
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Bulgarien 
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Kroatien 
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Mazedonien (FYROM) 
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Moldau 

16 
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sehr wichtig: 1  10  20 % 

2  15  30 % 

3  17  34 % 

unwichtig: 4 8  16 % 

sehr wichtig: 1  10  20 % 

2  20  40 % 

3  16  32 % 

unwichtig: 4  4  8 % 

sehr wichtig: 1  7  14.3 % 

2  14  28.6 % 

3  18  36.7 % 

unwichtig: 4 10  20.4 % 

sehr wichtig: 1  12  25 % 

2  19  39.6 % 

3  11  22.9 % 

unwichtig: 4  6  12.5 % 

sehr wichtig: 1  12  24 % 

2  13  26 % 

3  17  34 % 

unwichtig: 4 8  16 % 

sehr wichtig: 1  10  20.8 % 

2  12  25 % 

3  19  39.6 % 

unwichtig: 4  7  14.6 % 
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Montenegro 
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Polen 
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Rumänien 
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Russland 
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Serbien 
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Slowakei 
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sehr wichtig: 1  8  16.7 % 

2  13  27.1 % 

3  18  37.5 % 

unwichtig: 4 9  18.8 % 

sehr wichtig: 1  30  58.8 % 

2  15  29.4 % 

3  2  3.9 % 

unwichtig: 4 4  7.8 % 

sehr wichtig: 1  20  40 % 

2  14  28 % 

3  11  22 % 

unwichtig: 4  5  10 % 

sehr wichtig: 1  32  64 % 

2  13  26 % 

3  3  6 % 

unwichtig: 4  2  4 % 

sehr wichtig: 1  16  32.7 % 

2  14  28.6 % 

3  15  30.6 % 

unwichtig: 4  4  8.2 % 

sehr wichtig: 1  21  42 % 

2  16  32 % 

3  9  18 % 

unwichtig: 4  4  8 % 
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Slowenien 

16 

12 

8 

4 

0 
1  2  3  4 

 

Tschechien 
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Ukraine 
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Ungarn 

25 

20 

15 

10 

5 

0 
1  2  3  4 

 

10.  Wie gut sind Ihrer Meinung nach folgende Formate für die Anbahnung von internationalen 

  Hochschulkooperationen in Forschung und Lehre geeignet? 

Bi‐ oder multilaterale Workshops zu bestimmten fachlichen Themen (Beispiel: Bayerisch‐Tschechischer 

Workshop zu Nanotechnologie und Neuen Materialien) 

 

32 

24 

16 

8 

0 
1  2  3  4 

   

sehr wichtig: 1  19  38.8 % 

2  15  30.6 % 

3  8  16.3 % 

unwichtig: 4  7  14.3 % 

sehr wichtig: 1  34  66.7 % 

2  7  13.7 % 

3  6  11.8 % 

unwichtig: 4  4  7.8 % 

sehr wichtig: 1  26  52 %

2  15  30 %

3  7  14 %

unwichtig: 4  2  4 %

sehr wichtig: 1  27  54 %

2  12  24 %

3  8  16 %

unwichtig: 4  3  6 %

sehr geeignet: 1  35  64.8 % 

2  15  27.8 % 

3  2  3.7 % 

ungeeignet: 4 2  3.7 % 
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Besuch von Delegationen von Hochschulen aus dem östlichen Europa an bayerischen Hochschulen 
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Reisen ins östliche Europa zur Kooperationsanbahnung, begleitet durch BAYHOST 
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11.  Welche anderen Formate sind Ihrer Meinung nach sehr geeignet, um internationale 

  Hochschulkooperationen in Forschung und Lehre anzubahnen? (Zusammenfassung der 

  Antworten) 

 fachspezifische Tagungen zum Thema Kooperieren an Stelle allgemeiner Kooperationsworkshops 

 Gastvortrag/‐Vorlesung mit anschließenden Gesprächen 

 Netzwerkveranstaltungen aller Art 

 gemeinsame Forschungsprojekte, sachbezogene Kooperationen von 

Wissenschaftlern/Wissenschaftlerinnen (Gastaufenthalte von Einzelpersonen oder Teams) statt Reisen 

und Treffen der Wissenschaftsverwaltung 

 allgemeine Studienreisen verbunden mit Besuchen bei Hochschulen der Fachrichtung 

 Dual PhD 

 Berufung ausländischer Forschender auf Professuren in Bayern. Sie bringen ihre Netzwerke mit und 

haben eine Vorbildfunktion.  

 Exkursionen für und mit Studierenden, Wissenschaftleraustausch, Sprachkurse, Sommerschulen, 

Konferenzen 

 studentische Projekte mit einem einwöchigen Aufenthalt an der Partnerhochschule 

 internationale Projektwochen von Studierenden mit ausländischen Dozenten 

 gemeinsame Lehrveranstaltungen und Feldpraktika 

 Webmeetings 

 ergänzend: Virtuelle Austauschplattformen 

 Förderung gemeinsamer Open‐Source‐Publikationen 

 Grundsätzlich sollte es bei Kooperationen eine echte Win‐Win Situation geben. Ferner sind fruchtbare 

Kooperationen immer individuell. Sinnvolle Kooperationen sollten immer auf Lehrstuhlebene 

stattfinden. Gerade dazu ist eine zentrale Hilfe wie von BAYHOST notwendig, denn sonst muss jeder 

Einzelne immer wieder die gleichen Probleme lösen. Nur sollte bei dieser Hilfe gerade nicht eine 

Kooperation zwischen Universität x in Bayern und y in Russland im Vordergrund stehen.  

 die zumindest teilweise Förderung von gemeinsamen Vorhaben zur Anbahnung und Vertiefung von 

Forschungskooperationen 

 Förderung von gemeinsam veranstalteten thematischen Sondersitzungen (special sessions) bei großen 

Konferenzen 

sehr geeignet: 1  17  30.9 % 

2  19  34.5 % 

3  12  21.8 % 

ungeeignet: 4 7  12.7 % 

sehr geeignet: 1  30  53.6 % 

2  12  21.4 % 

3  13  23.2 % 

ungeeignet: 4 1  1.8 % 
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 finanzielle Unterstützung der Partner bei Besuch der Konferenzen und Messen in Bayern 

 Reisestipendien für Professoren ‐ auch für Tagungsbesuche im Zielland 

 Förderung von Gastprofessuren (Kurzzeitprogramme) 

 Die Gelder sollten für entwickelter Länder wie im Nahen Osten, Ost‐ und Südostasien eingesetzt 

werden (Ingenieurwissenschaften) 

Teil 2: Ihre Hochschule / Ihr Institut 

1. Welche Pläne haben Sie für Ihre Zusammenarbeit mit Hochschulen und Forschungseinrichtungen 

im östlichen Europa? (falls nicht zutreffend: bitte freilassen; Mehrfachantworten möglich) 

Austausch von Studierenden (beide Richtungen) 

Initiierung neu… 

Vertiefung be… 

 

Anwerbung von Studierenden aus dem östlichen Europa 

Initiierung neu… 

Vertiefung be… 

 

Gemeinsame Sommerschulen, Blockseminare u.ä. 

Initiierung neu… 

Vertiefung be… 

 

Gemeinsame Studiengänge (Joint- und Double-Degree-Programme) 
 

Initiierung neu… 

Vertiefung be… 

 

Austausch von Lehrenden 

Initiierung neu… 

Vertiefung be… 

 

Gemeinsame Betreuung des wissenschaftlichen Nachwuchses, z.B. Betreuung von Promovierenden, Cotutelle, 
Graduiertenkollegs 
 

Initiierung neu… 

Vertiefung be… 

 

Gemeinsame Forschungsprojekte (bilateral) 

Initiierung neu… 

Vertiefung be… 

 

Initiierung neuer Kooperationen  26  51 % 

Vertiefung bestehender Kooperationen  45  88.2 % 

Initiierung neuer Kooperationen  24  53.3 % 

Vertiefung bestehender Kooperationen  34  75.6 % 

Initiierung neuer Kooperationen  22  53.7 % 

Vertiefung bestehender Kooperationen  28  68.3 % 

Initiierung neuer Kooperationen  17  63 % 

Vertiefung bestehender Kooperationen  15  55.6 % 

Initiierung neuer Kooperationen  19  42.2 % 

Vertiefung bestehender Kooperationen  38  84.4 % 

Initiierung neuer Kooperationen  15  45.5 % 

Vertiefung bestehender Kooperationen  25  75.8 % 

Initiierung neuer Kooperationen  27  61.4 % 

Vertiefung bestehender Kooperationen  32  72.7 % 
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Gemeinsame Forschungsprojekte in internationalen Konsortien (z.B. HORIZON 2020) 

Initiierung neu… 

Vertiefung be… 

 

Weiterbildung von Forschenden und Lehrenden aus dem östlichen Europa in Bayern 

Initiierung neu… 

Vertiefung be… 

  

Initiierung neuer Kooperationen  17  70.8 % 

Vertiefung bestehender Kooperationen  17  70.8 % 

Initiierung neuer Kooperationen  13  46.4 % 

Vertiefung bestehender Kooperationen  18  64.3 % 


